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DETERMINACION}PRESUNTIVA DE CONTRIBUCIONES. EL ARTICULO 41, FRACCION 11, DEL CODIGO FISCAL
DE LA FEDERACION QUE LA PREVE, NO SE RIGE POR EL DERECHO FUNDAMENTAL DE AUDIENCIA PREVIA.

El precepto citado prevé que, tratandose de la omision en la presentacion de una declaracion periddica para el pago de contribuciones,
una vez impuestas las multas por el incumplimiento a los requerimientos respectivos y habiéndose requerido hasta en tres ocasiones la
presentacion de la declaracion omitida, las autoridades fiscales podran hacer efectiva al contribuyente o al responsable solidario que
incurra en la omisién, una cantidad igual al monto mayor que hubiera determinado a su cargo en cualquiera de las seis ultimas
declaraciones de la contribucion de que se trate. Lo anterior implica la emisién de un crédito fiscal de carécter provisional (y no
definitivo), cuya finalidad es que el contribuyente presente la declaracion omitida y, en caso de existir diferencias a su favor, podran
compensarse en declaraciones subsecuentes. Por tanto, el articulo 41, fraccion 11, del Codigo Fiscal de la Federacion, no se rige por el
derecho fundamental de audiencia previa, pues constituye un acto de molestia que afecta la esfera juridica de los contribuyentes que
restringe de forma provisional o preventiva sus derechos, con la finalidad de verificar el efectivo cumplimiento de la obligacion de
contribuir contenida en el articulo 31, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sin que sea necesaria
la existencia de un procedimiento previo al ejercicio de tales facultades en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento.

PRIMERA SALA

Amparo directo en revision 2484/2015. ISMS Servicios Mineros, S.A. de C.V. 21 de octubre de 2015. Unanimidad de cuatro votos de
los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo



Gutiérrez Ortiz Mena. Ausente: José Ramdn Cossio Diaz. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Ricardo
Manuel Martinez Estrada.
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VALOR AGREGADO. EL ARTICULO 18-A DE LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO, NO TRANSGREDE EL
PRINCIPIO DE EQUIDAD TRIBUTARIA (LEGISLACION VIGENTE EN 2005).

El precepto citado, al establecer un tratamiento para el calculo del impuesto respectivo, consistente en considerar como base gravable el
monto del interés real y no el nominal de los devengados que deriven de créditos otorgados por las instituciones del sistema financiero
a que se refiere el articulo 8o. de la Ley del Impuesto sobre la Renta, abrogada, y excluir de dicho tratamiento a los intereses derivados
de créditos en los que esas instituciones actien como "patrén” de una relacion laboral, no transgrede el principio de equidad tributaria
contenido en el articulo 31, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, toda vez que la base distinta del
impuesto atiende al sujeto que lo causa, es decir, la institucion financiera, y al objeto de aquél, el tipo de crédito, ya que no puede
otorgarse un tratamiento igual a los intereses devengados que derivan de créditos otorgados por dichas instituciones en su caracter de
patrones, con condiciones preferenciales, que a aquellos que derivan de créditos otorgados por las propias instituciones, pero en ejercicio
del objeto social para el que fueron constituidas, pues se trata de situaciones disimiles. Es decir, no es posible comparar los créditos
concedidos a los trabajadores, con los otorgados como institucion financiera, porque no cuentan con las mismas condiciones y
facilidades, motivo por el cual no existe inequidad, ya que para pretender idéntico trato, los créditos debieran ser iguales. Ademas, el
tratamiento que establece el articulo 18-A de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, vigente en 2005, es aplicable bajo las mismas
condiciones para todas las instituciones que integran el sistema financiero, es decir, siempre que éstas celebren contratos de crédito con



el publico en general les serd aplicable esa disposicion, y de igual forma, cuando otorguen créditos a sus trabajadores, ninguna institucion
de las referidas podra acogerse a dicha disposicién normativa.

PRIMERA SALA

Amparo directo en revision 2861/2014. Scotiabank Inverlat, S.A. Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero Scotiabank Inverlat.
18 de marzo de 2015. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo

Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretario: Alejandro Castafién Ramirez.
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VALOR AGREGADO. EL ARTICULO 18-ADE LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE
LEGALIDAD TRIBUTARIA (LEGISLACION VIGENTE EN 2005).



El precepto citado establece un tratamiento especifico para el calculo del impuesto respectivo, en relacion con los intereses devengados
que deriven de créditos otorgados por instituciones del sistema financiero a que se refiere el articulo 8o. de la Ley del Impuesto sobre la
Renta, abrogada, a través de contratos de apertura de crédito o cuenta corriente, en los que el acreditado o cuentacorrentista pueda
disponer del crédito mediante el uso de tarjetas expedidas por el acreedor, asi como de operaciones de arrendamiento financiero; dicho
tratamiento consiste en considerar como "valor", esto es, la base gravable, el monto del interés real y no el nominal. Ahora bien, del
articulo 18-A de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, vigente en 2005, no se advierte que se tome en cuenta la calidad de trabajador
del acreditado como un elemento ajeno para determinar la referida base del calculo del impuesto, toda vez que el hecho de que las
instituciones del sistema financiero no puedan acceder a dicho tratamiento para calcular el impuesto sobre intereses derivados de los
préstamos que otorguen a sus empleados, no puede atribuirse al articulo referido, sino a que no rednen las caracteristicas exigidas por
ésta, pues respecto de dichos créditos actian como "patron™, al ser otorgados en condiciones preferenciales, comparadas con las que se
otorgan al publico en general; de ahi que el articulo 18-A citado no viola el principio de legalidad tributaria contenido en el articulo 31,
fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

PRIMERA SALA

Amparo directo en revision 2861/2014. Scotiabank Inverlat, S.A. Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero Scotiabank Inverlat.
18 de marzo de 2015. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretario: Alejandro Castafion Ramirez.

Esta tesis se publico el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

Judicial de la Federacion |Décima Epoca 2010981 142 de 169
Primera Sala Publicacion: viernes 19 de febrero de 2016 10:15 h Tesis Aislada (Administrativa) ’




VALOR AGREGADO. EL TRATAMIENTO PREVISTO EN EL ARTICULO 18-A DE LA LEY DEL IMPUESTO
RELATIVO, ES INAPLICABLE A LOS INTERESES DERIVADOS DE LOS PRESTAMOS OTORGADOS POR
INSTITUCIONES DE BANCA MULTIPLE A SUS TRABAJADORES, ACORDE CON SUS CONDICIONES GENERALES
DE TRABAJO (LEGISLACION VIGENTE EN 2005).

De la interpretacién armonica y sistematica de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, vigente en 2005, asi como del proceso legislativo
que dio origen a su articulo 18-A, se advierte que para alentar la actividad econdmica, el legislador estimo necesario, entre otras medidas,
gravar los intereses reales de los créditos al consumo y de las tarjetas de crédito, para apoyar a las personas con altos niveles de
endeudamiento y reducir el costo de financiamiento. De lo anterior se colige que lo previsto en el primer parrafo del articulo citado, en
el sentido de que se considerara como valor para los efectos del calculo del impuesto, el valor real de los intereses devengados cuando
éstos deriven de créditos otorgados por las instituciones del sistema financiero a que se refiere el articulo 8o. de la Ley del Impuesto
sobre la Renta, abrogada, es inaplicable a los intereses generados por créditos que dichas instituciones, independientemente de su
naturaleza, otorguen a sus trabajadores, conforme a sus condiciones generales de trabajo, ya que, por tratarse de una prestacion de caracter
laboral, la tasa de interés nominal respectiva es considerablemente menor que la de los créditos que las instituciones del sistema
financiero conceden al publico en general y, por ende, no puede estimarse que generen un alto nivel de endeudamiento. Sin que sea
obstaculo para ello que del texto de dicho precepto no se advierta una exclusion expresa respecto de los referidos intereses, pues dicha
excepcion deriva de la interpretacion teleoldgica y sistematica de las disposiciones que componian el sistema legal en que se encuentra
inmerso, toda vez que el articulo 106, fraccion VI, de la Ley de Instituciones de Crédito, vigente hasta el 10. de febrero de 2008, prohibia
expresamente a éstas celebrar operaciones en las que fueran deudores sus funcionarios y empleados, salvo el otorgamiento de créditos
que correspondieran a prestaciones de caracter laboral, otorgadas de forma general, en las que la institucion de crédito tuviera el caracter
de patron o empleador; lo que corrobora que estos créditos no eran a los que estaba dirigido el articulo 18-A de la Ley del Impuesto al
Valor Agregado.

PRIMERA SALA



Amparo directo en revision 2861/2014. Scotiabank Inverlat, S.A. Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero Scotiabank Inverlat.
18 de marzo de 2015. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretario: Alejandro Castafion Ramirez.
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DEVOLUCION DE PAGO DE LO INDEBIDO. ES IMPROCEDENTE LA SOLICITUD RELATIVA SUSTENTADA EN
QUE LA LEY QUE ESTABLECE LA CONTRIBUCION NO ES DE OBSERVANCIA OBLIGATORIA POR UN VICIO EN
EL PROCEDIMIENTO LEGISLATIVO, SI NO SE RECLAMO OPORTUNAMENTE EN EL AMPARO INDIRECTO CON
MOTIVO DEL ENTERO CORRESPONDIENTE.

Todas las normas juridicas se presumen constitucionales y, por tanto, obligatorias, hasta en tanto los 6rganos jurisdiccionales del Poder
Judicial de la Federacion declaren que no lo son, entre otros medios de control constitucional, en el juicio de amparo indirecto. En ese
sentido, la solicitud de devolucion de un impuesto por pago de lo indebido, sustentada en que la ley que establece la contribucion contiene
un vicio en el procedimiento legislativo que genera que no sea de observancia obligatoria, es improcedente si no se reclamé
oportunamente en el amparo indirecto con motivo del entero correspondiente, toda vez que esa omision produce que subsista la
presuncién de validez del ordenamiento que prevé la obligacion de pagar el tributo, ya que no existe una declaratoria judicial que lo
invalide y, por via de consecuencia, que genere el derecho a la devolucion pretendida.



PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 143/2015. Direccion Corporativa de México, S.A. de C.V. 27 de agosto de 2015. Unanimidad de votos. Ponente:
Enrique Villanueva Chéavez. Secretario: Juan Carlos Nava Garnica.

Esta tesis se publicé el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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INFONAVIT. LA REGLA DECIMA PRIMERA DE LA RESOLUCION POR LA QUE SE APRUEBAN LAS REGLAS
PARA EL OTORGAMIENTO DE CREDITOS A LOS TRABAJADORES DERECHOHABIENTES DEL CITADO
INSTITUTO ES VIOLATORIA DEL PRINCIPIO DE JERARQUIA NORMATIVA TUTELADO POR EL ARTICULO 89,
FRACCION I, DE LA CONSTITUCION FEDERAL.



La mencionada regla infringe el principio de jerarquia normativa contenido en el articulo 89, fraccion I, de la Constitucion, en virtud de
que va mas alla de lo dispuesto por el articulo 42, parrafo antepentltimo, de la ley que rige a dicho instituto, partiendo de que impone a
los trabajadores acreditados la obligacion de pagar los gastos que se generen por concepto de impuestos (distintos al impuesto predial)
y derechos (distintos a los que se refieren al consumo de agua), a pesar de que la norma legal expresamente prevé una exencion que es
aplicable a tales erogaciones.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 176/2015. Jefe de Gobierno del Distrito Federal y otros. 25 de junio de 2015. Unanimidad de votos. Ponente:
Carlos Ronzon Sevilla. Secretaria: Olga Maria Arellano Estrada.

Esta tesis se publico el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la Federacién.



Epoca: Décima Epoca

Registro: 2011059

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Publicacion: viernes 19 de febrero de 2016 10:15 h
Materia(s): (Administrativa)

Tesis: 1.10.A.123 A (10a.)

IMPUESTO AL VALOR AGREGADO. LA OBLIGACION A CARGO DE LAS PERSONAS MORALES DE RETENER EL TRIBUTO QUE
SE LES TRASLADA POR LA ADQUISICION DE DESPERDICIOS PARA SER UTILIZADOS COMO INSUMO DE SU ACTIVIDAD
INDUSTRIAL O PARA SU COMERCIALIZACION, ES EXIGIBLE TRATANDOSE DE METALES PUESTOS EN CONDICIONES DE
REUTILIZACION.

El articulo 10.-A, fraccion I, inciso b), de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, impone a las personas morales que adquieran desperdicios para
ser empleados como insumos de su actividad industrial o para su comercializacidn, la obligacion de retener el impuesto al valor agregado que les
haya sido trasladado por dicha adquisicion. Si bien el legislador no establecio una definicion, para efectos de la carga de retener el tributo
trasladado al adquirente, del término "desperdicios", en el articulo 2 del reglamento de la ley mencionada se detall6 que dicha carga debe
efectuarse sin importar la forma en que se presenten los desperdicios ni la posibilidad de que sean reutilizados o reciclados por haber sido objeto de
un proceso de seleccidn, limpieza, compactacion o trituracion. Es decir, en términos de la normatividad invocada, el punto medular a considerar
para establecer si por la adquisicion de desperdicios existe obligacion de retener el impuesto al valor agregado que sea trasladado al adquirente es
gue, con independencia de la forma en que se presenten o hayan sido puestos en condiciones de reutilizacion, sean comprados para usarlos como
insumos o para comercializarlos, sin que la circunstancia de que ese tipo de bienes hayan sido puestos en condicidn de ser usados nuevamente los
convierta en productos distintos, ya que su composicion continta siendo la misma que al haberse desechado de los hogares y de la industria, sino
gue, se reitera, son bienes puestos en aptitud de servir una vez mas como insumos para quienes se dediquen a la fabricacién de mercancias, o bien,
para comercializarlos, con la salvedad de que se presentan en forma diversa a la en que fueron recopilados después de su desechamiento.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 37/2014. Distribuidora de Metales Xalostoc, S.A. de C.V. 6 de marzo de 2014. Unanimidad de votos. Ponente: Joel Carranco
Zufiga. Secretario: Paul Francisco Gonzalez de la Torre.

Esta tesis se publico el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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SOLICITUD DE DEVOLUCION. LA FACULTAD DE LA AUTORIDAD PARA REQUERIR AL CONTRIBUYENTE QUE EXHIBA
DOCUMENTOS O APORTE INFORMACION ADICIONAL A LA ORIGINALMENTE PRESENTADA, DEBE EJERCERSE BAJO UN
CRITERIO DE NECESIDAD Y UN ESTANDAR DE RACIONALIDAD.

De conformidad con el articulo 22 del Codigo Fiscal de la Federacion, las autoridades estan obligadas a devolver las cantidades pagadas
indebidamente y las que procedan de conformidad con las leyes tributarias, para lo cual estan facultadas, a efecto de verificar la existencia de los
saldos, para requerir al contribuyente, en un plazo no mayor de veinte dias posteriores a la solicitud de devolucién, los datos, informes o
documentos adicionales que consideren necesarios y que estén relacionados con la materia de la peticidn, bajo apercibimiento que, de no subsanar
la prevencion en el término indicado, se tendra por desistido al interesado. Asimismo, dispone que la autoridad puede efectuar un nuevo
requerimiento, con las mismas consecuencias, dentro de los diez dias siguientes al desahogo del primero, cuando se refiera a datos, informes o
documentos que hayan sido aportados por el contribuyente al atender dicho requerimiento. La circunstancia de que el legislador haya autorizado a
la autoridad actuante para realizar hasta dos requerimientos tiene una doble finalidad, por un lado, garantizar la efectividad del derecho que asiste a
los contribuyentes para obtener una devolucién fiscal y, por otro, dotar de una herramienta a la autoridad para que, ante alguna duda en cuanto al
origen del saldo cuya devolucién se pretende, obtenga del interesado la informacion pertinente para disiparla. Es decir, el hecho de que la autoridad
pueda emitir requerimientos en casos en los que necesite mayores elementos para resolver acerca de la procedencia de la devolucion o para
establecer su monto, debe entenderse como una medida tendente a regular o limitar los supuestos en los cuales, de manera excepcional, puede dar
respuesta a la solicitud de devolucion fuera del plazo establecido. De modo que dicha facultad no puede emplearse como una limitante al ejercicio
del derecho del particular, sino que su uso debe modularse en atencion a un criterio de necesidad y bajo un estandar de racionalidad, pues
precisamente lo que el legislador pretendio acotar, al establecer directrices para la operatividad de esa potestad hasta dos veces, es que la autoridad
no se eluda del pronunciamiento sobre la devolucion que pretende el particular con base en requerimientos de documentos o informacion
irrelevante, asi como que no actle con arbitrariedad. En otras palabras, la pertinencia de efectuar requerimientos debe examinarse atendiendo a las
caracteristicas del caso, pero sin dejar de observar el criterio de que los datos o informacidn sean estrictamente necesarios, pues el particular, a
priori, no esta en condiciones de conocer los parametros que habran de aplicarse en el andlisis de la solicitud de devolucion.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
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Amparo directo 304/2015. Cargill de México, S.A. de C.V. 9 de julio de 2015. Mayoria de votos. Disidente: Julio Humberto Hernandez Fonseca.
Ponente: Joel Carranco Zufiga. Secretario: Paul Francisco Gonzélez de la Torre.

Amparo directo 427/2015. 27 de agosto de 2015. Mayoria de votos. Disidente: Julio Humberto Hernandez Fonseca. Ponente: Joel Carranco
Zuhiga. Secretario: Uriel Augusto Isidoro Torres Peralta.

Esta tesis se publico el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES. NO ES EXIGIBLE QUE SE HAGA VALER CONTRA LA PRACTICADA A QUIEN
DEJO DE SER APODERADO DE LA PARTE QUE SE PRETENDIO NOTIFICAR Y EN LUGAR DISTINTO DEL DOMICILIO SENALADO
PARA RECIBIRLAS, POR TANTO, NO ES APTA PARA EL COMPUTO DEL PLAZO PARA PROMOVER EL AMPARO.

La notificacion del laudo que puso fin al juicio laboral realizada a una persona ajena a la controversia, por habérsele revocado previamente la
representacion otorgada por alguna de las partes, y en las instalaciones de la autoridad responsable, debe ser considerada ineficaz, porque carece en
lo absoluto de idoneidad para su fin; de ahi que no pueda imponerse a aquel a quien el actuario pretendié notificar impugnarla en la via incidental,
pues no se trata de una natificacion viciada, sino legalmente inexistente. Por ende, no es apta para el cbmputo del plazo establecido en el articulo
17 de la Ley de Amparo para promover el juicio constitucional.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 647/2015. Centro de Estudios de Celaya, A.C. 6 de noviembre de 2015. Mayoria de votos. Disidente: Gilberto Diaz Ortiz. Ponente:
Francisco Gonzalez Chavez. Secretaria: Beatriz Flores Nufiez.

Esta tesis se publico el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. PROCEDE CONTRA LAS MULTAS IMPUESTAS COMO MEDIDA DE
APREMIO POR LA PROCURADURIA DE LA DEFENSA DEL CONTRIBUYENTE.

Contra las multas impuestas como medida de apremio por la Procuraduria de la Defensa del Contribuyente procede el juicio contencioso
administrativo, en términos del articulo 14, fraccion |11, de la Ley Orgénica del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, porque su
emision se fundamenta en una norma administrativa federal, esto es, en la ley organica del propio organismo, sin que sea obstaculo a lo anterior
que el articulo 25 de este Gltimo ordenamiento sefiale que contra las recomendaciones, acuerdos o resoluciones definitivas de la procuraduria
mencionada no procede ningln recurso, porque dicho precepto se refiere a la improcedencia de los recursos, en sentido estricto, pero no hace
referencia a algin otro medio de defensa, como lo es el juicio contencioso administrativo federal; interpretacion que resulta mas favorable para el
particular, en términos del articulo 10. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Ademas, dichas multas son un acto definitivo
e independiente del procedimiento del que emanan, ya que, por su naturaleza, su validez no depende de lo que se resuelva en aqueél.

DECIMO SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 413/2015. Scotiabank Inverlat, S.A., Institucion de Banca Mdltiple, Grupo Financiero Scotiabank Inverlat. 26 de noviembre de
2015. Unanimidad de votos. Ponente: Ernesto Martinez Andreu. Secretaria: Miguelina Joaquin Amar.

Nota: En relacion con el alcance de la presente tesis, destaca la diversa jurisprudencial 2a./J. 153/2013 (10a.), de titulo y subtitulo: "MULTA
IMPUESTA COMO MEDIDA DE APREMIO CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 25, FRACCION II, DE LA LEY FEDERAL DE
PROTECCION AL CONSUMIDOR. ES IMPUGNABLE A TRAVES DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ANTE EL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.", publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes 10 de
enero de 2014 a las 14:17 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 2, Tomo |1, enero de 2014, pagina
1534.

Esta tesis se publico el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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PRINCIPIO NON REFORMATIO IN PEIUS. NO ENCUENTRA APLICACION EN EL RECURSO DE REVISION INTERPUESTO POR EL
TERCERO INTERESADO CONTRA LA CONCESION DE AMPARO AL QUEJOSO, ANTE DISPOSICION EXPRESA CONTENIDA EN EL
ARTICULO 93, FRACCION VI, DE LA LEY DE AMPARO.

De conformidad con el criterio sustentado por la entonces Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, consultable en la pagina 418
del Tomo CXIX, Nam. 2, de la Quinta Epoca del Semanario Judicial de la Federacion, de rubro: "PRINCIPIOS GENERALES DE DERECHO,
APLICACION DE.", los principios generales del derecho no son aplicables cuando existe texto legal expreso sobre determinada situacion juridica.
En ese orden de ideas, el articulo 93, fraccion VI, de la Ley de Amparo establece que si quien recurre es el tercero interesado y resulta fundado un
agravio de fondo, el Tribunal Colegiado de Circuito analizara los conceptos de violacion no estudiados por el Juez de Distrito y concedera o negara
el amparo, lo que significa que podria resultar beneficiada la peticionaria de la tutela federal, puesto que puede favorecerle la conclusion a la que
arribe el 6rgano superior. Por tanto, aun cuando en la solucion de los recursos deben observarse ciertas reglas o principios, uno de ellos el conocido
como non reformatio in peius, que predica que un tribunal de alzada no podra agravar la situacion impuesta por el Juez de primer grado (salvo que
existan motivos de inconformidad procedentes, al respecto), es decir, se impide al juzgador negar o reducir al recurrente lo que obtuvo, lo cierto es
que tal directriz no encuentra aplicacion en el recurso de revision interpuesto por el tercero interesado contra la concesién de amparo al quejoso, al
existir disposicion expresa.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO.

Amparo en revision 90/2015. Corporacion Técnica de Urbanismo, S.A. de C.V. 3 de diciembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Gerardo
Torres Garcia. Secretaria: Consuelo Alejandra Morales Lorenzini.

Esta tesis se publicd el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES OPTATIVO PARA LA PARTE ACTORA
HACER VALER LA QUEJA REGULADA EN EL ARTICULO 58 DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, ANTES DE ACUDIR AL JUICIO DE AMPARO.

De acuerdo con la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, el tramite para lograr el acatamiento de las resoluciones del tribunal
puede ser sustanciado de oficio o a peticién de parte, motivo por el cual, para el segundo supuesto, el articulo 58, fraccion Il, inciso a), subinciso 1,
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo regula la queja por incumplimiento. Determinar si dicha queja es una opcion para
el particular o un medio de defensa que debe ser agotado previo al juicio de amparo, requiere tomar en cuenta que la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 17, tutela a favor de los gobernados un acceso completo a la jurisdiccion, lo cual conlleva que la
solucion de las controversias sea efectiva e integral, desde un punto de vista material, y no tnicamente formal. Ello justifica que las leyes deban
asegurar la plena ejecucion de las sentencias y que corresponda a los érganos de gobierno hacer que sean debidamente acatadas; ademas, si tales
fallos son el resultado de un proceso que el justiciable se vio obligado a sustanciar por la existencia de una vulneracion a sus derechos, se deben
minimizar las ulteriores cargas que le sean trasladadas, como lo seria efectuar mas tramites para tal efecto. Lo anterior también implica reconocer
que las sentencias, como normas juridicas individualizadas que constituyen derechos para sus beneficiarios, al causar ejecutoria generan un deber
correlativo para el Estado; de ahi que sea un principio generalmente aceptado que su cumplimiento es de orden publico. Sobre esa base, la
interpretacién del articulo 58 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, que resulta conforme con el derecho de acceso a
una completa solucién de controversias, es en el sentido de que la queja por incumplimiento de sentencias no es forzosa para la parte actora, antes
de acudir al juicio de amparo.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 364/2015. Maria del Socorro Hernandez Batta. 8 de octubre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Joel Carranco Zufiiga.
Secretario: Rodolfo Alejandro Castro Rolon.


tel:2011042

Esta tesis se publico el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2011021

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion ...
Publicacion: viernes 19 de febrero de 2016 10:15 h
Materia(s): (Comun)

Tesis: XXI1.10.12 A (10a.)

AMPARO CONTRA LEYES TRIBUTARIAS HETEROAPLICATIVAS. ES IMPROCEDENTE CUANDO EL CONTRIBUYENTE
PRETENDE RECLAMARLAS CON BASE EN EL INTERES LEGITIMO. El articulo 107, fraccion I, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que las controversias de que habla el articulo 103 de la propia Constitucion, con exclusion de aquellas en materia
electoral, se seguiran siempre a instancia de parte agraviada, teniendo ese caracter quien aduce ser titular de un derecho o de un interés legitimo
individual o colectivo, siempre que alegue que el acto reclamado viola los derechos reconocidos por dicho ordenamiento y con ello se afecte su
esfera juridica, ya sea de manera directa o indirecta o en virtud de su especial situacion frente al orden juridico. Por su parte, la fraccion | del
articulo 107 de la Ley de Amparo establece que el amparo indirecto procede contra normas generales, que por su sola entrada en vigor o con
motivo del primer acto de aplicacion, causen perjuicio al quejoso. En este contexto, el interés legitimo es incompatible con la situacion de quien, en
el amparo contra leyes tributarias, como contribuyente y a proposito del primer acto concreto de aplicacién las reclama, atribuyéndoles vicios de
inconstitucionalidad, pues en esa circunstancia es indispensable que acredite fehacientemente el interés juridico que le asiste, en tanto que, en esas
condiciones, las normas reclamadas se proyectan sobre la esfera juridica del gobernado de manera personal, directa y concreta, no asi indirecta o
abstractamente como el interés legitimo lo presupone y permite; de ahi que el amparo contra leyes fiscales heteroaplicativas es refractario del
interés legitimo y, consecuentemente, improcedente el promovido con base en éste.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo en revision 337/2015. José Miguel Hoyos Ayala. 3 de diciembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Mauricio Barajas Villa.
Secretario: Adolfo Giménez Miguel.

Esta tesis se publicd el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES EN EL AMPARO DIRECTO. LO SON AQUELLOS QUE SOSTIENEN LA
INCONSTITUCIONALIDAD DE LAS NORMAS QUE REGULAN LA AUTOLIQUIDACION DE CONTRIBUCIONES, SI EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ORIGEN SE IMPUGNARON LOS RECIBOS DE PAGO QUE LA CONSTITUYEN.

Cuando los actos impugnados en el juicio contencioso administrativo hayan sido los recibos de pago que constituyen la autoliquidacion de una
contribucién, resultan inoperantes los conceptos de violacion en el amparo directo contra la sentencia definitiva correspondiente, que sostengan la
inconstitucionalidad de las normas que regulan aquélla, pues no se actualiza la condicion de la existencia de un acto de autoridad que las aplique.
Para sustentar lo anterior, se atiende a que conforme al articulo 61, fraccion X1V, tercer parrafo, de la Ley de Amparo, para la impugnacion de una
norma general con motivo de su primer acto de aplicacidn, resulta optativo para el quejoso agotar los recursos secundarios procedentes o impugnar,
desde luego, la norma general en el juicio de amparo, y que conforme a la tesis de jurisprudencia 2a./J. 153/2007, sustentada por la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: "AMPARO CONTRA LEYES. LA AUTOLIQUIDACION DE UNA CONTRIBUCION
NO ES UN ACTO IMPUTABLE A LAS AUTORIDADES EJECUTORAS, AUNQUE Si CONSTITUYE UN ACTO DE APLICACION DE LA
LEY A PARTIR DEL CUAL EMPIEZA A CORRER EL PLAZO PARA PROMOVER EL AMPARO.", la autoliquidacion de un tributo no
constituye un acto de autoridad para efectos del amparo contra leyes, aunque tratdndose del amparo indirecto se considere un acto de aplicacion,
solamente para el computo del plazo de impugnacién correspondiente. En ese contexto, el acto de aplicacion de una norma contra el cual se agoto
el procedimiento ordinario y que, por tanto, permite el cuestionamiento de su constitucionalidad mediante la expresidn de conceptos de violacion
en el amparo directo, debe ser uno de autoridad, lo cual, incluso, es congruente con la naturaleza del juicio contencioso administrativo cuando se
sigue para obtener la nulidad del acto o resolucion administrativa, cuya materia de litis es precisamente la legalidad del acto de autoridad. Luego,
con independencia de lo correcto o no de la admision de la demanda en el juicio contencioso aludido contra la autoliquidacion, y aunque
finalmente la sentencia haya analizado los planteamientos de ilegalidad atribuidos a dichos recibos para concluir su validez, ello no hace
procedente el estudio de los conceptos de violacion indicados, pues si no existe el acto de una autoridad que haya aplicado la norma, ya sea en la
sentencia definitiva, durante el procedimiento, en un acto procesal que no haya revestido ejecucion irreparable o en la resolucion o acto de origen;
entonces, los conceptos de violacion mencionados son inoperantes, pues se desnaturalizaria la técnica de la impugnacion de normas en el amparo
directo, al inadvertir un impedimento técnico para abordar el aludido analisis, en virtud de que no podrian concretarse los efectos de una eventual
concesion de amparo para que la responsable deje insubsistente la resolucién reclamada e inaplique la disposicion legal en el nuevo acto que emita
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en cumplimiento a la ejecutoria de amparo, en vista de que no se advierte que alguna autoridad hubiera aplicado las normas controvertidas, por la
misma naturaleza de la autoliquidacion.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO.

Amparo directo 132/2015. Reynaldo Tafich Canavati. 12 de noviembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: José Elias Gallegos Benitez.
Secretario: Mario Enrique Guerra Garza.

Nota: La tesis de jurisprudencia 2a./J. 153/2007 citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXVI, agosto de 2007, pagina 367.
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CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES EN EL AMPARO DIRECTO. LO SON AQUELLOS QUE CONTROVIERTEN LA
NEGATIVA A LA DEVOLUCION DE UN IMPUESTO POR PAGO DE LO INDEBIDO, CON BASE EN LA INCONSTITUCIONALIDAD
DE UNA LEY, SI ESTA NO SE RECLAMO OPORTUNAMENTE EN LA VIA INDIRECTA CON MOTIVO DEL ENTERO DEL TRIBUTO.

Los efectos de la negativa de la solicitud de devolucion de un impuesto por pago de lo indebido emitida en sede administrativa y de la sentencia del
juicio contencioso administrativo que reconocio su validez, son una extension o consecuencia de la afectacion que, en su momento, ocasiond al
contribuyente el entero del tributo, pues esa negativa no trae consigo un menoscabo en su esfera juridica nuevo e independiente del producido por
aquél y, por tanto, no constituye un segundo o ulterior acto de aplicacion de la norma fiscal, sino uno vinculado con el pago indicado. En
consecuencia, son inoperantes los conceptos de violacion en el amparo directo que controvierten la negativa a la devolucion solicitada, con base en
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la inconstitucionalidad de una ley, si ésta no se reclamd oportunamente en la via indirecta con motivo del entero de la contribucion, toda vez que, al
no haber controvertido su regularidad constitucional en ese momento, precluyé el derecho del contribuyente para hacerlo en una instancia ulterior.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 143/2015. Direccién Corporativa de México, S.A. de C.V. 27 de agosto de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique
Villanueva Chavez. Secretario: Juan Carlos Nava Garnica.

Esta tesis se publico el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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ALEGATOS. SI DE SU CONTENIDO SE ADVIERTE QUE EN REALIDAD CONSTITUYEN UNA AMPLIACION DE LA DEMANDA DE
AMPARO, EL JUZGADOR DEBE SUPLIR EL ERROR EN LA DENOMINACION EN QUE INCURRA EL QUEJOSO.

Aun cuando la quejosa denomine a su escrito como "alegatos", si en realidad a través de las manifestaciones que exprese en tal ocurso pretende
controvertir el acto reclamado al exponer la lesidn o agravio que estima le provoca, asi como los motivos que generan esa afectacion y los
razonamientos tendentes a demostrar sus apreciaciones; es evidente que lo expuesto en dicho escrito constituye una ampliacion de los argumentos
vertidos en la demanda de amparo, via conceptos de violacion. Por tanto, en ese caso, la autoridad de amparo debe suplir el error en la
denominacion en que incurra la quejosa, de conformidad con el articulo 76 de la Ley de Amparo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEPTIMO CIRCUITO.
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Amparo directo 52/2015. 21 de mayo de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Edgar Bruno Castrezana Moro, secretario de tribunal autorizado por
la Comision de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para desempefiar las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion. Secretario: Gustavo Valdovinos Pérez.

Esta tesis se publico el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.



